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Skarga na brak niezawistosci Sgdu Rejonowego w Lublincu z jednoczesnym wnioskiem o

przywrécenie praworzadnosci

Sktadam skarge na brak bezstronnosci organu w stosunku do strony postepowania w sprawie o
sygn. akt IT Kp 204/23 rozpatrywanej przez sedzie Katarzyne Grabatowskg z Sgdu Rejonowego w

1)

2)

3)

4)

3)

LubliAcu, ktérej zarzucam:

obraze przepiséw postepowania w zw. z art 4 K.p.k. majgca zasadniczy wptyw na wynik
sprawy poprzez pomijanie dowoddw z nagran i dokumentacji medycznej oraz pomijanie w
postanowieniu faktu istnienia ustawy, ktérej zapisy normowaty uprawnienia
interweniujgcych na miejscu zdarzenia;

obraze przepiséw postepowania w zw. z art. 7 k.p.k. w zwigzku z podtrzymaniem razgco
btednej, zniewazajgcej pokrzywdzonego, oceny materiatu dowodowego dokonanej przez
prokurator Grazyne Urode,

obraze przepiséw postepowania w zw. z art. 433 K.p.k. poprzez nieuwzglednienie razacej
niesprawiedliwosci zniewazajgcego dobre imie pokrzywrzywdzonego postanowienia
Grazyny Urody, nierozwazenie wniosku oraz zarzutow wskazanych w srodku
odwotawczym,

obraze przepiséw postepowania w zw. z art. 440 K.p.k. przez utrzymanie w mocy
orzeczenia ktore jest razgco niesprawiedliwe, niezgodne ze stanem faktycznym i
zniewazajgce pokrzywdzonego;

obraze art. 82 Prawo o ustroju sgdéw powszechnych w zw. z art. 66 tejze ustawy, zgodnie z
ktorym sedzia powinien sta¢ na strazy prawa, obowigzki sedziego powinien wypetniac
sumiennie, sprawiedliwo$¢ wymierza¢ zgodnie z przepisami prawa, bezstronnie.

Wnosze o wymierzenie kary dyscyplinarnej sedzi oraz wznowienie postepowania, przesuniecie
postepowania poza czestochowski rejon jurysdykcyjny i objecie sprawy nadzorem przez Ministra

Sprawiedliwosci.

W zw. z powyzszymi nieprawidtowosciami wnosze o przywrocenie praworzgdnosci w lublinieckim

(czestochowskim) sgdzie.



UZASADNIENIE

W swym postanowieniu [1] z dnia 3 pazdziernika 2023 r. sedzia Katarzyna Grabatowska stwierdza,
ze:

~Skarzacy w pisemnym zazaleniu nie sformutowat de facto zadnego zrzutu stawianego
zaskarzonemu postanowieniu.” (petitum postanowienia)

Ustalenie przewodniczgcej posiedzenia, sedzi Katarzyny Grabatowskiej o braku sformutowania
zarzutu przez pokrzywdzonego jest chybione i pozbawione logiki, gdyz gdyby Srodek odwotawczy
whniesiony przez pokrzywdzonego [2] nie spetniat wymogow formalnych (art. 427 8 1 k.p.k.), a wiec
nie spetniatby obowigzku sformutowania zarzutéw stawianych rozstrzygnieciu, pokrzywdzony
zostatby na mocy art. 120 K.p.k. wezwany w celu jego uzupetnienia w ciggu 7 dni, a tak nie stato.
Ustalenie to nie spetnia tez przestanek okreslonych w art. 429 K.p.k., gdyz sad nie odméwit
pokrzywdzonemu przyjecia Srodka odwotawczego, co spowodowatoby ze ten musiatby pisaé
zazalenie na te odmowe, a nic takiego nie miato miejsca.

Ustawodawca nie precyzuje tez natury zarzutéw odwotawczych i nie istnieje definicja pojecia
zarzutu, co oznacza ze nie ma okreslonych wymogdéw formalnych co do tresci Srodka
odwotawczego. Wystarczajace jest zatem opisowe wskazanie uchybienia bez koniecznosci jego
kwalifikowania na podstawie art. 438 K.p.k. oraz art. 439 K.p.k., co pokrzywdzony uczynit w swoim
zazaleniu na postanowienie Grazyny Urody oraz uzupetniajgcej je wypowiedzi ztozonej przed
sgdem na posiedzeniu w sprawie o sygn. akt II Kp 204/23, ktérego przewodniczagcym byta
Katarzyna Grabatowska, ktéra sama przerwata dokonywany przez pokrzywdzonego, niemal 20-
minutowy, opis uchybien postanowienia Grazyny Urody i spytata wprost pokrzywdzonego, co
zarzuca temu postanowieniu:

(20 minuta 37 sekunda zarejestrowanego przez sgd nagrania z posiedzenia zatgczonego do tej
skargi [3])

sedzia Katarzyna Grabatowska: , Czyli to sg zarzuty, ktére Pan stawia zaskarzonemu
postanowieniu, czy to jest Pana ocena materiatu dowodowego?”

pokrzywdzony Michat Panz: ,Zaskarzonemu postanowieniu.”

sedzia Katarzyna Grabatowska: , Czyli jaki zarzut? Btgd w ustaleniach faktycznych Pan podnosi
czy jakis...?”

pokrzywdzony Michat Panz: ,,Doktadnie.”

sedzia Katarzyna Grabatowska: "Aha. I wnosi Pan o uchylenie tego zaskarzonego...
(postanowienia)?”

pokrzywdzony Michat Panz: ,,Catkowicie.”
Zatem ordynarnym mataczeniem sedzi Katarzyny Urody jest stwierdzanie w petitum swojego

postanowienia, ze pokrzywdzony (skarzacy) nie formutowat pisemnie zadnych zarzutéw
zaskarzonemu postanowieniu.



Takie manipulacje przynoszg ujme godnosci zajmowanego przez Katarzyne Grabatowska
stanowiska i ostabiajg zaufanie do instytucji sgdu.

Pomimo, tak wyraznie sformutowanego w stosunku do postanowienia zarzutu i blisko 20
minutowego referowania uchybien postanowienia, sedzia Katarzyna Grabatowska, w
uzasadnieniu swojego postanowienia bezczelnie stwierdza tez ze:

~Skarzacy w swoim zazaleniu nie przytoczyt zadnych konkretnych argumentéw wskazujacych,
ze mogto dojs¢ do niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci w sposéb bezstronny i
wszechstronny. Tre$¢ wniesionego srodka zaskarzenia stanowi jedynie polemike z
ustaleniami Sledztwa oraz zaprezentowanie odmiennej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego.” - postanowienie sedzi Katarzyny Grabatowskiej [1]

Skarzacy przez ponad 20 min. dostarczat argumentéw wskazujgcych na pomijanie dowodéw,
mataczenie, pomijanie tresci ustaw, ktére miaty zastosowanie w interwencji, cytowat transkrypcje
dokonanych przez niego w trakcie interwencji nagran, ktéra podwazata zeznania ztozone przez
funkcjonariuszy, itd., i pomimo catowitego podwazenia, zniewazajgcych i zniestawiajgcych
pokrzywdzonego, ustalen prokurator Grazyny Urody, z tresci otrzymanego od sgdu
postanowienia, po raz kolejny dowiedziat sig, ze jedynie polemizowat z ustaleniami $ledztwa, a
postanowienie prokurator Grazyny Urody, w ktérym Grazyna Uroda, zniewaza pokrzywdzonego,
podobnie jak bezczelny policjant, ktory ztozyt fatszywe zeznania szkalujgce dobre imie
pokrzywdzonego m.in. o potrzebe leczenia w Poradni Zdrowia Psychicznego, ktére podwaza
dokumentacja medyczna znajdujgca sie w aktach sprawy, jest trafne i nie budzi zastrzezen, cow
ocenie pokrzywdzonego jest razacg obrazg art. 4 K.p.k, art. 7 k.p.k., art. 440 K.p.k. oraz art. 82
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych.

Argumenty, ktérymi pokrzywdzony postugiwat sie w podwazaniu zniewazajgcych go, btednych,
nielogicznych, omijajgcych prawo ustalen Grazyny Urody to:

+ skiadanie, obelzywych dla pokrzywdzonego, fatszywych zeznan, w ktérych sierz.
P.Zychla stwierdza bezczelnie zmiennos¢ i irracjonalnos¢ zachowania

pokrzywdzonego:

.Mezczyzna ten zachowywat sie irracjonalnie, zmiennie, to podnosit gtos to znéw byt
przygnebiony”. - zeznania sierz. P. Zychli [4]

ktére sg sprzeczne z jego wtasnymi zeznaniami:
LInterwencja generalnie przebiegata spokojnie.”

zeznaniami Swiadka interwencji Marzeny Radeckiej:
»Michat zachowywat sie spokojnie, w ogdle zdarzenie przebiegato bardzo spokojnie.”

zarejestrowanym nagraniem z interwencji oraz opinig psychiatryczng - materiatem dowodowym
znajdujacym sie w aktach sprawy;

* przyznanie sie w zeznaniach do przekroczenia uprawnien:

~ZwWrocitem sie do dyzurnego KP o przystanie karetki pogotowia, aby przebadali Pana Panza.” -
zeznania sierz. P. Zychli [4]



nieistniejgca wg prokurator Grazyny Urody i sedzi Katarzyny Grabatowskiej ustawa, Ustawa o
ochronie zdrowia psychicznego, majgca zastosowanie w interwencji, precyzyjnie okresla kto moze
decydowac o przebadaniu psychiatrycznym i nie jest to osobg policjant:

Art. 21. Badanie psychiatrycznego bez zgody osoby - Ustawa o ochronie zdrowia psychicznego
(dalej: U.0.0.z.p.)

2. Koniecznos$¢ przeprowadzenia badania, o ktérym mowa w ust. 1, stwierdza lekarz
psychiatra, a w razie niemoznosci uzyskania pomocy lekarza psychiatry - inny lekarz. Przed
przystgpieniem do badania uprzedza sie osobe badang lub jej przedstawiciela ustawowego o
przyczynach przeprowadzenia badania bez jej zgody.

* przyznanie sie niedopetnienia obowigzkow:

.W okresie oczekiwania na karetke rozmawialiSmy z p. Panzem i jego matkg, prébowalismy
wyjasni€ zdarzenie.” - zeznania sierz. P. Zychli [4]

zdarzenie powinno by¢ wyjasnione zanim sierz. P. Zychla podjat decyzje o zgtoszeniu oszczerczej w
stosunku do pokrzywdzonego i ukrywanej przed pokrzywdzonym, w trakcie interwencji i pézniej,
podstawy faktycznej wezwania, ktorg byty ,zaburzenia psychiczne i zaburzenia zachowania” [5]:

(fragment nagrania 0002.MP4A-LATM bedacego materiatem dowodowym)

Michat Panz: I panowie Dzwonnik i pan Zychla. JesteScie pewni, ze ja jestem agresywny i ze ja
musze jechac?”

Przemystaw Zychla: ,)Ja nie powiedziatem, ze jest pan agresywny”
Michat Panz: ,To dlaczego ja musze jechac¢?”

Przemystaw Zychla: ,Juz panu ttumaczylismy dlaczego... bo pogotowie podjat takg decyzje.
Porozmawia pan z lekarzem...” (ukrywanie przed pokrzywdzonym podstawy faktycznej wezwania
karetki pogotowia przez funkcjonariuszy Policji; pokrzywdzony nigdy nie ustyszat podstawy
faktycznej wezwania karetki pogotowia do pokrzywdzonego i dowiedziat sie o niej dopiero po
otrzymaniu Karty Zlecenia Wyjazdu ZRM ok. rok po interwencji)

a nie po zgtoszeniu;

* pomocnitwo (art. 18 § 3 k.k., art. 13 k.w) w dokonaniu przestepstwa i brak znajomosci
prawa, ktérego sierz. P.Zychla nie znat tez na miejscu interwencji:

»Po niedtugim czasie, ok. 15 minut przyjechata karetka z obsadg ratownikéw. P. Panz
kwestionowat uprawnienia ratownikéw do oceny stanu jego zachowania.” - zeznania sierz. P.
Zychli [4]

Pokrzywdzony naturalnie dalej kwestionuje te uprawnienia i ma do tego podstawy, ktére daje mu
art. 21 pkt. 2 (U.o.0.z.p.).


https://pl.wikipedia.org/wiki/Kodeks_karny_(1997)

Nawet po okresie 3 lat od interwencji sierz. Zychla nie wiedziat i pewnie dalej nie wie, do czyich
kompetencji nalezy ustalanie stanu psychicznego osoby wzgledem korej, on i ratownicy,
podejmowali interwencje;

* pomocnictwo (art. 18 § 3 k.k., art. 13 k.w.) - sierz. P.Zychla jest Swiadkiem
przekroczenia uprawnien, ktérego nie zgtasza organom Scigania:

~Ratownicy podjeli po rozmowie i wstepnych badanich decyzje o przewiezieniu na konsultacje
psychiatryczng do szpitala na ul. PCK” - zeznania sierz. P. Zychli [4]

Tak jak pokrzywdzony zauwazyt wyzej, kompetencje do wykonywania badan psychiatrycznych
zgodnie z art. 21 (U.0.0.z.p.) ma jedynie lekarz, a nie ratownik, ktéry nie majgc do tego ani
podstaw, ani uprawnien, orzekt chorobe psychiczng pokrzywdzonego oraz dokonat fatszerstwa
jego stanu - pobudzenia w dokumentacji medycznej, ktéremu przeczg zeznania swiadka,
policjantéw, opinia psychiatryczna oraz zarejestrowane nagrania, a takze sfatszowat tresc
wywiadu, a potem wywi6zt pokrzywdzonego na badanie w szpitalu, ktérymi to dziataniami
kierownik ZRM ztamat prawo w trakcie interwencji i zniewazyt i zniestawit cze$¢ pokrzywdzonego;

* pomocnictwo (art. 18 § 3 k.k., art. 13 k.w) - sierz. P.Zychla przyznaje sie do
wspétudziatu w nielegalnym transporcie oraz braku znajomosci obowigzujacych w
trakcie interwencji ustaw:

~Przekonatem stownie p. Panza, ze ratownik posiada uprawnienia do przetransportowania
pacjenta na konsultacje psychiatryczna.” - zeznania sierz. P. Zychli [4]

Art. 21. Badanie psychiatrycznego bez zgody osoby (U.0.0.z.p.)

2. Koniecznos$¢ przeprowadzenia badania, o ktorym mowa w ust. 1, stwierdza lekarz
psychiatra, a w razie niemoznosci uzyskania pomocy lekarza psychiatry - inny lekarz. Przed
przystgpieniem do badania uprzedza sie osobe badang lub jej przedstawiciela ustawowego o
przyczynach przeprowadzenia badania bez jej zgody.

3. W razie potrzeby lekarz przeprowadzajgcy badanie zarzadza bezzwtocznie przewiezienie
badanego do szpitala. Przewiezienie takiej osoby z zastosowaniem przymusu bezposredniego
nastepuje w obecnosci lekarza, pielegniarki lub zespotu ratownictwa medycznego.

+ sktadanie fatszywych zeznan dot. rzekomej dobrowolnosci poddania sie badaniu
psychiatrycznemu przez pokrzywdzonego:

.P. Panz dobrowolnie wsiadt do karetki” - zeznania sierz. P. Zychli [4]

Dobrowolnos$¢ zdefiniowana Ustawg o ochronie zdrowia psychicznego zawiera w sobie swobode:
»Art. 3. Ilekro¢ przepisy niniejszej ustawy stanowig o:

4) zgodzie, oznacza to swobodnie wyrazong zgode osoby z zaburzeniami psychicznymi, ktéra

- niezaleznie od stanu jej zdrowia psychicznego - jest rzeczywiscie zdolna do zrozumienia
przekazywanej w dostepny sposéb informacji o celu przyjecia do szpitala psychiatrycznego, jej


https://pl.wikipedia.org/wiki/Kodeks_karny_(1997)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kodeks_karny_(1997)
https://lexlege.pl/ustawa-o-ochronie-zdrowia-psychicznego/art-21/

stanie zdrowia, proponowanych czynnosciach diagnostycznych i leczniczych oraz o dajgcych sie
przewidzie¢ skutkach tych dziatanh lub ich zaniechania,

ktérej, ze wzgledu na grozby karalne kierowcy karetki, zabrakto w trakcie interwencji:

2 minuta 15 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM z akt sprawy:
“Jedzie pan dobrowolnie czy pod przymusem?”

2 minuta 55 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM z akt sprawy:
“Jedzie pan dobrowolnie czy pod przymusem?”

i ktorych, ze wzgledu na ich nielegalnosé¢:

“Art. 18. Stosowanie przymusu bezposredniego wobec 0os6b z zaburzeniami psychicznymi -
U.o.0.z.p.

Jezeli nie jest mozliwe uzyskanie natychmiastowej decyzji osoby, o ktérej mowa w ust. 2, o
zastosowaniu przymusu bezposredniego w trakcie wykonywania czynnosci, o ktérych mowa w
art. 21 badanie psychiatrycznego bez zgody osoby ust. 3 oraz art. 46a stosowanie srodkéw przymusu
bezposredniego przy wykonywaniu postanowieri sqdowych o przyjeciu do domu pomocy spotecznej lub
szpitala psychiatrycznego ust. 3, lub wobec osoby, o ktérej mowa w ust. 1, ktérej pomocy udziela
zespot ratownictwa medycznego, decyduje i nadzoruje osobiscie kierujacy akcja prowadzenia
medycznych czynnosci ratunkowych, ktéry jest obowigzany niezwtocznie zawiadomic o tym
dyspozytora medycznego. Kazdy przypadek zastosowania przymusu bezposredniego i
uprzedzenia o mozliwosci jego zastosowania odnotowuje sie w dokumentacji medyczne;.
bezposredniego i uprzedzenia o mozliwosci jego zastosowania odnotowuje sie w dokumentacji
medycznej.”

osobnik zasataniajgcy sie kryptonimem, kierownik ZRM, Piotr Pajak, nie odnotowat w Karcie
Medycznych Czynnosci Ratunkowych.

Pokrzywdzony zostat zmuszony do badan psychiatrycznych:

»Ja pana musze doprowadzi¢ do sprawdzenia przez lekarza” - 2 min. 3 sekunda znajdujgcego sie
w aktach sprawy nagrania 0002.MP4A-LATM

.Jak lekarz powie, ze jest pan zdrowy i jedzie pan do domu, wréci pan do domu” - 2 min. 7
sekunda tego samego nagrania 0002.MP4A-LATM (naruszenie art. 21 U.0.0.z.p.)

,Jesli pan tam porozmawia, wraca pan do domu, zaden problem” - 2 min. 37 sekunda tego
nagrania 0002.MP4A-LATM (naruszenie art. 21 U.0.0.z.p.)

»A pan mnie bierze na podstawie?” - 3 min. 38 sekunda tegoz nagrania 0002.MP4A-LATM
.No zeby wtasnie wyjasni¢, a wyjasni¢ to mozemy sobie tylko w obecnosci lekarza tam, na
miejscu. Nie ma innej mozliwosci. Lekarz nie przyjedzie tutaj na miejsce, musimy tam sie
uda¢, tam zajezdzamy...” (ztamanie art. 21 U.0.0.z.p.)

Michat Panz: I panowie Dzwonnik i pan Zychla. JesteScie pewni, ze ja jestem agresywny i ze ja
musze jechac?”

Przemystaw Zychla: ,Ja nie powiedziatem, ze jest pan agresywny”



Michat Panz: ,To dlaczego ja musze jechac?”

Przemystaw Zychla: ,Juz panu ttumaczyliSmy dlaczego... bo pogotowie podjat taka decyzje.
Porozmawia pan z lekarzem...” (ukrywanie przed pokrzywdzonym podstawy faktycznej wezwania
karetki pogotowia przez funkcjonariuszy Policji, pomocnictwo);

+ sktadanie fatszywych zeznan o braku powodéw uzycia Srodkéw przymusu
bezposredniego:

W trakcie zdarzenia nie byto powodu do uzycia sSrodkéw przymusu bezposredniego.” - zeznania
sierz. P. Zychli [4]

Zeznanie sierz. P.Zychli przeczy materiatowi dowodowemu w postaci zarejestrowanego w trakcie
interwencji nagrania, na ktérym kierowca karetki zirytowany biernym oporem pokrzywdzonego,
dwa razy grozi pokrzywdzonemu uzyciem sity:

2 minuta 15 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM z akt sprawy:
“Jedzie pan dobrowolnie czy pod przymusem?”

2 minuta 55 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM z akt sprawy:
“Jedzie pan dobrowolnie czy pod przymusem?”

+ skiadanie fatszywych zeznan o sktadzie karetki pogotowia transportujacej
pokrzywdzonego do szpitala

~Pojechaliémy z asystg za karetka.” - zeznania sierz. P. Zychli [4]

Pojechat tylko sam sierzant P.Zychla, gdyz pokrzywdzony w obawie o pobicie przez agresywnego
kierowce karetki, poprosit sierz. M.Dzwonnika o asyste w karetce pogotowia:

11 minuta 37 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM

Michat Panz: ,Jeszcze mnie zabije.”
Michat Dzwonnik: ,Dlatego sg zapiete pasy, widzi pan.”

+ skiadanie fatszywych zeznan o potrzebie leczenia pokrzywdzonego w PZP oraz
wskazaniu adresu poradni, ktéra miata rzekomo by¢ wskazana pokrzywdzonemu,
ktérym to zeznaniem zniewaza i zniestawia dobre imie pokrzywdzonego:

~Lekarz po zbadaniu p. Panza nie stwierdzit potrzeby hospitalizacji, ale matce i p. Panzowi wskazat
potrzebe leczenia w PZP wskazujgc nawet adres poradni.” - zeznania sierz. P. Zychli [4]

Potrzeby leczenia nigdy nie byto i Swiadczy o tym zatgczona do tej skargi kserokopia Karty
konsultacyjnej wystawionej przez specjaliste psychiatrii Marcina Sztuke [6] oraz zeznania Marcina
Sztuki [7].

Stanowisko sedzi Katarzyny Grabatowskiej w sprawie braku przytoczenia ,zadnych
konkretnych argumentéw wskazujgcych, ze mogto dojs¢ do niewyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci w sposdb bezstronny i wszechstronny” jest fatszywe, stronniczne, skrajnie nieuczciwe



i niegodne powierzonego urzedu. Moze tez Swiadczy¢ o chronieniu przestepcéw w mundurach, a
nawet o przynaleznosci do zorganizowanej grupy przestepcze;.

Niegodnym zajmowanego urzedu jest tez podzielanie niezgodnych ze stanem faktycznym,
obrazliwych dla pokrzywdzonego ustalen zniewazajgcej pokrzywdzonego prokurator G. Urody
(m.in. od potrzeby leczenia w Poradni Zdrowia Psychicznego) oraz dokonanej przez nig oceny
prawnokarnej interwencji, pomijajacej tres¢ obowigzujacej funkcjonariuszy w trakcie interwencji z
dnia 04.05.2019 r. ustawy (Ustawa o ochronie zdrowia psychicznego):

»Oskarzyciel publiczny ocenit zgromadzone dowody obiektywnie, z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego. Analiza
zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym materiatu dowodowego prowadzi do
stwierdzenia, ze przedmiotowe rozstrzygniecie jest trafne i nie budzi zastrzezen.

Sad w catosci podziela ustalenia faktyczne oraz ocene prawnokarng dokonang przez
Prokuratora.” - postanowienie sedzi K. Grabatowskiej [1]

Pokrzywdzony nie zna definicji stowa , prawidtowy” wykorzystywanej przez sedzie Katarzyne
Grabatowska, ale ta definicja musi sie zasadniczo réznic od tej, ktéra znajduje sie w stowniku
jezyka polskiego wydawnictwa PWN.

Z uwagi na mataczenie sedzi juz w tresci petitum swojego postanowienia, wskazania wiedzy,
ktoérymi postuguje Katarzyna Grabatowska przy wykonywaniu obowigzkéw sedziego, sg bardzo
watpliwej natury.

W ocenie pokrzywdzonego, ktéry jest oszukiwany przez ordynarne klamstwa i manipulacje
sedzidw z rejonu czestochowskiego, postepowanie Katarzyny Grabatowskiej jest niegodne
noszenia togi sedziowskiej i jesli zarzuty podniesione w tej skardze okazg sie trafne,
pokrzywdzony wnosi o wymierzenie kary dyscyplinarnej organowi i poinformowaniu organu, ze
ustawa, ktora definiuje m.in. dobrowolno$¢ decyzji o poddaniu sie badaniom psychiatrycznym i
miata zastosowanie w rozpatrywanej sprawie, istnieje i jest nig ,Ustawa o ochronie zdrowia
psychicznego” oraz, ze pokrzywdzony, wbrew podtrzymanemu przez Katarzyne Grabatowskg
rozstrzygnieciu, nie potrzebowat leczenia w Poradni Zdrowia Psychicznego.

Pokrzywdzony wnosi tez o poinformowanie organdéw w rejonie czestochowskim czym jest
bezstronnos¢, uczciwosé, obiektywnos$¢, godnosé osobista, przekroczenie uprawnien i sktadanie
fatszywych zeznan, gdyz organy stronniczo starajg sie przeinaczac znaczenie (karnoprawne)
termindw, ktérymi postugujg sie w swoich orzeczeniach.

[1] kserokopia postanowienia sedzi SR w Lublincu Katarzyny Grabatowskiej z dnia 03.10.2023 r. o
sygn. I Kp 204/23

[2] kserokopia zazalenia pokrzywdzonego Michata Panz z dnia 11.08.2023 r. na postanowienie
Grazyny Urody

[3] ptyta z nagraniem posiedzenia z dnia 03.10.2023 . o sygn. I Kp 204/23

[4] kserokopia protokotu przestuchania swiadka Przemystawa Zychli z dnia 20.05.2022 r.

[5] kserokopia Karty Zlecenia Wyjazdu Zespotu Ratownictwa Medycznego podpisana przez Piotra
Pajgka

[6] kserokopia Karty konsultacyjnej z dnia 04.05.2019 r. wystawiona przez specjaliste psychiatrii
Maricna Sztuke

[7]1 kserokopia protokotu zeznahh Marcina Sztuki
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