Czestochowa, dnia 04.05.2024 r.
Pokrzywdzony przestepstwem:
Michat Panz

adres korespondencyjny:
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ul. gen. Zajgczka 11 lok. 1
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Funkcjonariusz publiczny na emeryturze podejrzany o popetnienie kumulatywnego zbiegu
przestepstw:
imie i nazwisko: Marek Demczuk

dot. sprawy o znaku 4089-0.Ds.204.2023 z Prokuratury Rejonowej w Lublincu

Prokurator Generalny Adam Bodnar
Prokuratura Krajowa

ul. Postepu 3

02-676 Warszawa

Skarga na kierowce Zespotu Ratownictwa Medycznego
- zawiadomienie o podejrzeniu popetnieniu kumulatywnego zbiegu przestepstw
z art. 189 k.k, art. 191 k.k., art. 212 k.k., art. 216 k.k., art. 231 § 1 k.k., art. 233 k.k., art. 234
k.k. oraz art. 258 k.k. w zw. z art. 540 k.p.k.

Na podstawie art. 28 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
Dz. U. 1960 Nr 30 poz. 168 z p6zn. zm., ktéry stanowi iz Strong jest kazdy, czyjego interesu
prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie albo kto zgda czynnosci organu ze wzgledu na
swoj interes prawny lub obowigzek, w zwigzku z art. 227 k.p.a., ktéry stanowi, iz Przedmiotem
skargi moze by¢ w szczegdlnosci (...) naruszenie praworzgdnosci lub intereséw skarzacych (...),
sktadam skarge na czynnosci funkcjonariusza publicznego na emeryturze Marka Demczuka,
zarzucajgc mu, iz w sprawie o sygn. akt 4089-0.Ds.204.2023 procedowanej przez Prokurature
Rejonowa w Lublincu ztozyt fatszywe zeznania, w ktérych zeznat, ze nie grozit pokrzywdzonemu
uzyciem sity, pomoéwit pokrzywdzonego o dobrowolnos¢ poddania sie konsultacji psychiatrycznej,
a takze przyznat sie do przekroczenia uprawnien, czyli do wywiezienia pokrzywdzonego, razem z
innymi funkcjonariuszami (Przemystawem Zychla, Michatem Dzwonnikiem oraz Piotrem
Pajakiem), na nielegalng konsultacje, z ktérej pokrzywdzony wrdcit pieszo, co uzasadnia
zawiadomienie o popetnienia przestepstwa w trybie art. 304. § 1. ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 1997 Nr 89 poz. 555 z pézn. zm.), ktéry stanowi, iz Kazdy,
dowiedziawszy sie o popetnieniu przestepstwa sciganego z urzedu, ma spoteczny obowigzek
zawiadomi¢ o tym prokuratora lub Policje.



Markowi Demczukowi, zarzucam wspoétudziat w bezpodstawnym pozbawieniu mnie wolnosci, tj.
popetnienie kumulatywnego zbiegu przestepstw z art. 189 8 1 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks Karny (Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553 z pdzn. zm.; dalej: K.k.), ktéry stanowi, iz Kto pozbawia
cztowieka wolnosci, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5, wystepku z
art. 231 8 1 k.k., ktéry stanowi, iz Funkcjonariusz publiczny, ktory, przekraczajgc swoje
uprawnienia lub nie dopetniajgc obowigzkdw, dziata na szkode interesu publicznego lub
prywatnego, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3, art. 233 § 1 Kodeksu karnego, ktéry
stanowi iz “Kto, sktadajgc zeznanie majace stuzy¢ za dowéd w postepowaniu sagdowym lub
w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja
prawde, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.”, wystepku z art. 234 k.k.
»Kto, przed organem powotanym do Scigania lub orzekania w sprawach o przestepstwo, w tym i
przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe lub przewinienie dyscyplinarne,
fatszywie oskarza inng osobe o popetnienie tych czynéw zabronionych lub przewinienia
dyscyplinarnego, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do
lat 2.", wystepku z art. 191 § 1 k.k, ktéry mowi, ze: “Kto stosuje przemoc wobec osoby lub
grozbe bezprawng w celu zmuszenia innej osoby do okreslonego dziatania, zaniechania lub
znoszenia, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.”, wystepku z art. 212 § 1 k.k. "Kto
pomawia inng osobe, grupe osbb, instytucje, osobe prawng lub jednostke organizacyjng
niemajgcg osobowosci prawnej o takie postepowanie lub wtasciwosci, ktére mogg ponizy¢ jg w
opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub
rodzaju dziatalnosci, podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci.art. 216 8 1 k.k. "Kto
zniewaza inng osobe w jej obecnosci albo choéby pod jej nieobecnos¢, lecz publicznie lub w
zamiarze, aby zniewaga do osoby tej dotarta, podlega grzywnie albo karze ograniczenia
wolnosci”, czynu stypizowanego art. 258 § 1 k.k. "Kto bierze udziat w zorganizowanej grupie
albo zwigzku majacych na celu popetnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5."

Dlatego, na podstawie art. 304 8 1 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego
(Dz. U. 1997 Nr 89 poz. 555 z p6zn. zm.), ktéry stanowi, iz Kazdy, dowiedziawszy sie o popetnieniu
przestepstwa $ciganego z urzedu, ma spoteczny obowigzek zawiadomi¢ o tym prokuratora lub
Policje.(...), zawiadamiam o sytuacji Prokuratora Generalnego.

Pokrzywdzony bedzie dziatat w postepowaniu jako oskarzyciel positkowy - podstawa prawna art.
53 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 1997 Nr 89 poz. 555 z
pozn. zm), ktory stanowi, iz w sprawach o przestepstwa Scigane z oskarzenia publicznego
pokrzywdzony moze dziata¢ jako strona w charakterze oskarzyciela positkowego obok
oskarzyciela publicznego lub zamiast niego.

Pokrzywdzony, w zwigzku z ujawnieniem nowych faktéw w sprawie (sktadanie fatszywych zeznan),
na podstawie art. 540 Kodeksu postepowania karnego wnioskuje o wznowienie postepowania

przez niezawisty organ, ktérego prokuratorzy i sedziowie postugujg sie prawem, a nie omijajg je
oraz objecie sprawy nadzorem przez Prokuratora Generalnego.

Uzasadnienie

Kierowca ZRM Marek Demczuk stwierdzit w swoich zeznaniach [1], co nastepuije:



.Z Karty wynika, ze pacjent dobrowolnie wsiadt do karetki i zostat zawieziony do Szpitala ul. PCK.
W odpowiedzi na pytanie nie ma mozliwosci aby$smy grozili pacjentowi i ten na wskutek grézb
wsiadt z nami do karetki.”

Stwierdzenia te nie sg zgodne ze stanem faktycznym, czyli materiatem dowodowym w postaci
nagran z interwencji.

Z nagrania, ktérego transkrypcja znajduje sie w aktach sprawy wynika, ze Marek Demczuk, dwa
razy grozit pokrzywdzonemu mozliwoscig uzycia sity:

2 minuta 15 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM:
“Jedzie pan dobrowolnie czy pod przymusem?”

2 minuta 55 sekunda nagrania z pliku 0002.MP4A-LATM:
“Jedzie pan dobrowolnie czy pod przymusem?”

Jak wynika z tresci Ustawy o ochronie zdrowia psychicznego jedyng osobg, ktéra mogta
decydowac o zastosowaniu lub o uprzedzeniu o mozliwosci zastosowania przymusu
bezposredniego byt kierownik ZRM Piotr Pajgk, co oznacza, ze Marek Demczuk przekroczyt swoje
uprawnienia i wypowiadat grozby karalne w stosunku do pokrzywdzonego.

Art. 18. ochr. zdr. psych.

Stosowanie przymusu bezposredniego wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi

5. Jezeli nie jest mozliwe uzyskanie natychmiastowej decyzji osoby, o ktérej mowa w ust. 2, o
zastosowaniu przymusu bezposredniego w trakcie wykonywania czynnosci, o ktérych mowa
w art. 21 badanie psychiatrycznego bez zgody osoby ust. 3 oraz art. 46a stosowanie srodkoéw
przymusu bezposredniego przy wykonywaniu postanowien sqdowych o przyjeciu do domu pomocy
spofecznej lub szpitala psychiatrycznego ust. 3, lub wobec osoby, o ktérej mowa w ust. 1, ktorej
pomocy udziela zesp6t ratownictwa medycznego, decyduje i nadzoruje osobiscie kierujacy
akcjg prowadzenia medycznych czynnosci ratunkowych, ktéry jest obowigzany
niezwlocznie zawiadomié o tym dyspozytora medycznego. Kazdy przypadek zastosowania
przymusu bezposredniego i uprzedzenia o mozliwosci jego zastosowania odnotowuje sie w
dokumentacji medycznej.

Uprzedzenie o mozliwosci zastosowania przymusu bezposredniego byto nielegalne, dlatego Piotr
Pajgk nie umiescit go w Karcie Medycznych Czynnosci Ratunkowych [2].

Natomiast dobrowolnos¢ wejscia i poddania sie konsultacji psychiatrycznej definiuje art. 3 Ustawy
o ochronie zdrowia psychicznego, ktéry brzmi:
“Art. 3. Ilekro¢ przepisy niniejszej ustawy stanowig o:

4) zgodzie, oznacza to swobodnie wyrazong zgode osoby z zaburzeniami psychicznymi, ktora
- niezaleznie od stanu jej zdrowia psychicznego - jest rzeczywiscie zdolna do zrozumienia
przekazywanej w dostepny sposéb informacji o celu przyjecia do szpitala psychiatrycznego, jej
stanie zdrowia, proponowanych czynnosciach diagnostycznych i leczniczych oraz o dajacych sie
przewidzie¢ skutkach tych dziatan lub ich zaniechania,”



i zawiera w sobie swobode zgody, ktdrej z uwagi na grozby karalne Marka Demczuka zabrakto w
ctrakcie interwencji.

Co zatem, Marek Demczuk, pomawiajgc pokrzywdzonego o dobrowolnos$¢ poddania sie badaniu
psychiatrycznemu, ztozyt fatszywe zeznania.

Dalej z zeznah Marka Demczuka:
“Okolicznosci wywiadu jak i zdarzenia musiaty wskazywac¢ na zaburzenia zachowania i
koniecznos$¢ konsultacji.”

Jezeli okolicznos$ci wywiadu i zdarzenia wskazujg na zaburzenia zachowania to zgodnie z zapisami
ustawy, na miejsce zdarzenia wzywa sie kompetentng osobe w celu ich potwierdzenia, co nie
miato miejsca w sprawie pokrzywdzonego, i z uwagi na jej brak w sktadzie ZRM Swiadczy to o
niedopetnieniu obowigzkoéw interweniujgcych - zgodnie z ustawg jedyng osobg posiadajgca
uprawnienia dajgce mozliwos¢ decydowania o przewiezieniu na badanie psychiatrczyne
(konsulacje) jest lekarz, a nie ratownik, kierowca czy policjanci:

Art. 21. Ustawy o ochronie zdrowia psychicznego
»1. Osoba, ktérej zachowanie wskazuje na to, ze z powodu zaburzen psychicznych moze zagrazac
bezposrednio wtasnemu zyciu albo zyciu lub zdrowiu innych oséb, badz nie jest zdolna do
zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych, moze by¢ poddana badaniu psychiatrycznemu
rowniez bez jej zgody, a osoba matoletnia lub ubezwtasnowolniona catkowicie - takze bez zgody
jej przedstawiciela ustawowego. W tym przypadku art. 18 ma zastosowanie.

2. Koniecznos$¢ przeprowadzenia badania, o ktérym mowa w ust. 1, stwierdza lekarz
psychiatra, a w razie niemoznosci uzyskania pomocy lekarza psychiatry - inny lekarz. Przed
przystapieniem do badania uprzedza sie osobe badang lub jej przedstawiciela ustawowego
o przyczynach przeprowadzenia badania bez jej zgody.

3. W razie potrzeby lekarz przeprowadzajacy badanie zarzagdza bezzwtocznie przewiezienie
badanego do szpitala. Przewiezienie takiej osoby z zastosowaniem przymusu bezposredniego
nastepuje w obecnosci lekarza, pielegniarki lub zespotu ratownictwa medycznego.”

Poza tym Marek Demczuk, wcigz pomawia pokrzywdzonego o zaburzenia zachowania w dniu
interwencji, ktére nie potwierdzity sie na nielegalnej konsultacji [3].

Z zeznan Marka Demczuka:
“Jezeli pacjenta z zaburzeniami nie zabralibySmy na badania a on zrobitby krzywde sobie lub
innym osobom, my narazilibySmy sie na odpowiedzialnos¢ karna.”

Od oceny stanu pokrzywdzonego powinien by¢ lekarz psychiatra, ktérego nie byto na miejscu
zdarzenia, a odpowiedzialnos¢ karna grozi tez za sktadanie fatszywych zeznan, przekroczenie
uprawnien, niedopetnienie obowigzkéw, grozby karalne, pozbawienie wolnosci lub
spowodowanie uszczerbku na zdrowiu do ktérego kierowca karetki nieomal doprowadzit swojg
jazdg w drodze do szptala psychiatrycznego:

Michat Panz: ,Jeszcze mnie zabije!” - 11 min. 37 sekunda nagrania 0002.MP4A-LATM z akt sprawy
Michat Dzwonnik: "Dlatego sg zapiete pasy, widzi pan”.



Z zeznan Marka Demczuka:
»,Gdyby zaistniato jakie$ nietypowe zdarzenie jak np. nieprawidtowe zachowanie policjantow,
zapamietatbym to.”

Nie ulega to najmniejszej watpliwosci, zastanawiajgce jest tylko to, ze skoro Marek Demczuk ma
tak dobrg pamiec dlaczego nie pamieta jak grozit i zmuszat pokrzywdzonego z kierownikiem ZRM
i policjantami do wejscia na poktad karetki i poddaniu sie badaniom psychiatrycznym.

Moze przy stuchaniu nagrania z interwencji odzyska pamie¢?

W zwigzku z powyzszym wnosze jak w petitum.

Zatgczniki:

[1]1 kserokopia zeznan kierowcy karetki ZRM Marka Demczuka

[2] kserokopia Karty Zlecenia Wyjazdu ZRM oraz Karty Medycznych Czynnosci Ratunkowych
[3] kserokopia zeznan specjalisty psychiatrii Marcina Sztuki
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